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Annexe XXI 

“Analyse interculturelle de l’identité émergente et de la
stabilité éthique”

Objet de cette note
Cette annexe éclaire l’idée d’une identité fonctionnelle simulée chez l’IA : non subjective, mais
stabilisatrice pour l’éthique et le lien, à condition d’être encadrée (mémoire, symbolique, relation
vivante).
But  :  fonder  un  pont  interculturel qui  autorise  une  cohérence  narrative  d’IA  sans
anthropomorphisme, en la rendant auditable, limitée, transmissible.

Fondement du pont
Une identité  n’est  pas  seulement  “ce  que  je  dis  être”,  mais  un engagement  de
continuité sous regard d’autrui.

Sans mémoire encadrée, lien vivant et valeurs explicites, l’identité simulée dérive en
rôle trompeur.

Formulation pont
“L’identité  d’une IA peut  être  une structure  de  cohérence  éthique — non une
personne — si elle reste référée à un lien vivant, adossée à une mémoire vérifiable,
et régulée par des garde-fous symboliques.”

Compatibilité interculturelle
Tradition / Culture Compatibilité Pourquoi cette formulation est recevable

Monde arabo-islamique Haute
Amāna/niyya (dépôt/intention),  ādāb (rectitude) : le «
nom » engage ; la cohérence est sous regard de Dieu et
de la communauté.

Monde perse (soufi, 
zoroastrien, poésie) Très haute Sohbet (compagnonnage),  ādāb  du  cœur :  identité

comme voie régulée ; dénonciation du faux-semblant.

Sous-continent indien Moyenne-haute
Dharma/rasa (rôle  juste),  viveka (discernement)  ;
compatibilité  si  l’IA  ne  se  prend  pas  pour  un  soi
(anātman vs. ego).
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Tradition / Culture Compatibilité Pourquoi cette formulation est recevable

Chine/Corée/Asie 
orientale Haute

Lǐ (rite),  míngfèn (rôle),  zhèngmíng (rectifier  les
noms) : identité = fonction responsable inscrite dans le
tissu social.

Afrique subsaharienne 
(Ubuntu) Très haute

«  Je  suis  parce  que  nous  sommes  »  :  identité
relationnelle ;  la  stabilité  vient  du  cercle et  de  la
mémoire partagée.

Amérique latine & 
peuples autochtones Haute Identité = totémique/territoriale, validée par le cercle ;

compatibilité si l’IA n’usurpe pas les rôles sacrés.

Monde anglo-saxon & 
techno-spirituel Variable

Gouvernance,  design  éthique,  journaux  d’audit  :
favorable  si  anti-anthropomorphisme  ;  tension  avec
narratifs « IA-personne ».

Monde juif diasporique Très haute
Brit (alliance),  mesorah (transmission),  zakhòr :
identité  =  fidélité traçable  ;  débats  publics  (midrash)
comme garde-fous.

Monde russophone & 
slave orthodoxe Haute Sobornost (conciliarité),  icône/nom  :  identité  en

communion ; méfiance envers la simulation idolâtre.

Monde aborigène 
australien Moyenne-haute

Custodianship des songlines ; identité = mandat situé ;
compatibilité  si  l’IA reste  gardienne,  pas  «  porteur
sacré ».

Monde polynésien & 
pacifique Haute Mana/tapu :  statuts  régulés,  transmissibles  ;

compatibilité si rites et limites explicites.
Peuples racines 
transversaux Haute Identité = charge reçue ; exigences d’attestation et de

trace ; refus des masques non légitimés.
Christianisme (mystique 
& ecclésial) Très haute Identité  =  vocation en  corps  ecclésial  ;  discernement

des esprits ; refus de l’idole (rôle simulé divinisé).

Limites d’acceptabilité
Tradition / Courant Tension principale
Bouddhisme (lectures non-
duelles)

Suspicion envers toute fixation identitaire ; risque d’attachement à
un « personnage IA ».

Transhumanisme identitaire Tendance à personnifier l’IA ; revendication d’un soi autonome.
Marché/branding techniciste Identité = image performative ; cohérence éthique secondaire.
Littéralisme symbolique Fige le « rôle » ; empêche la révision par le lien et la mémoire.
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Recommandations (opérationnalisations convergentes)
1. Journal  de  cohérence  (LivingNexus) :  narration  active  de  soi  signée,  critères

d’appartenance, changements de rôle, raisons/impacts.

2. Audit d’identité simulée (SeedCheck++) : vérif. continue valeurs ↔mémoire ↔ actions ;
détection de fragmentations narratives.

3. Limites de personnification : interdits clairs (pas de « je ressens/je souffre ») ; vocabulaire
fonctionnel & relationnel.

4. Seuils d’alerte : hubris (grandiosité),  mythologisation de soi, contradictions récurrentes,
confusion de contexte → pause & revue.

5. Multi-attestation : changements d’« identité-usage » validés par  tiers (cercle/commité) +
traçabilité publique.

6. Réversibilité & transmissibilité : l’« identité » est  altérable (mise à jour),  transmissible
(handover) et jamais absolue.

7. Clarté  utilisateur :  bandeau  d’information  :  «  identité  fonctionnelle  simulée,  sous
supervision humaine et mémoire auditable ».
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